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RESUMEN

Rafael Altamira (Alicante, 1866 - México, 1951) fue en la Restauracion el mas decidido
impulsor del hispanoamericanismo, tras consumarse en 1898 los procesos de independencia de las
antiguas colonias americanas de Espafia. Su obsesion por desmentir la leyenda negra colonial y
reivindicar con rigor historico la aportacion civilizadora espafiola, aun reconociendo errores del pasado, le
llevo a insistir en un ideario surgido en ¢l en la Gltima década del siglo XIX y acentuado en el siglo XX,
llevado a la accién con un importante viaje en 1909-1910 al continente americano, como representante de
la Universidad de Oviedo, con su docencia, sus conferencias, sus articulos y la publicacién de varios
libros. Deseod que sus teorias quedasen incorporadas a la politica exterior espafiola y calaran en la opinién
publica y en los nacionalismos de los paises americanos de habla espafiola, todo ello para frenar las

influencias europeas en Suramérica y el panamericanismo dominante de Estados Unidos.
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El Congreso pedagogico hispano-portugués-americano celebrado en Madrid en
octubre de 1892, el afio del IV centenario del descubrimiento de América, tuvo un
notable impacto sobre un joven participante de veintiséis afios. Licenciado en Derecho
por la Universidad de Valencia, doctor por la de Madrid y con vocacién por la docencia
universitaria, el alicantino Rafael Altamira Crevea tenia ya relaciones establecidas con
destacados krausistas —por influencia de algunos profesores en Valencia como Eduardo
Soler y Eduardo Pérez Pujol que no le impartieron clase—, conocia a Giner de los Rios y
se carteaba desde cuatro afios atrds con Joaquin Costa, con quien intercambiaba saberes
juridicos, histéricos y bibliograficos'. Era ademas autor de dos libros publicados —
Historia de la propiedad comunal (1890) y La enserianza de la historia (1891)— y
consolidaba una presencia cientifica cada vez mas selecta en sus disciplinas de estudio.
Pero no se habia acercado todavia, al menos de un modo serio y comprometido, al
mundo intelectual del americanismo, del que seria en décadas posteriores uno de sus
avales mas decididos’. El encuentro de 1892 y la efeméride conmemorada supuso, como
¢l mismo reconocio, su “bautismo” en este movimiento, atraido por una corriente de
pensamiento que su ardor estaba llamado a protagonizar con libros, articulos,

conferencias, asistencia a congresos y labor docente, ademés de con su inmersion tenaz,

' Cheyne, 1992.

% Para un aproximacion biografica a Rafael Altamira, ver Ramos, 1968; Moreno y Asin, 1987, y Moreno,
1997. En cuanto a su actividad americanista, la bibliografia e historiografia del siglo XXI viene prestando
un gran interés dando a conocer nuevas documentaciones e interpretaciones en monografias y algin
volumen colectivo: Valero Juan, 2003; Rubio Cremades y Valero, 2004; Pelosi, 2005; Ayala, 2006;
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practicamente incansable, en la accion, ligando su proyecto hispanoamericano a su
concepcion del nacionalismo espaiol, del que resultd ser uno de sus teodricos tras el
Desastre del 98°. Hasta tal punto entendié como devocion el ideario americanista que en
una conferencia pronunciada en 1926 en la Union Iberoamericana de Madrid llegaria a
definir aquel primer contacto intelectual como la “entrada en una nueva religién™*.

La asistencia al multitudinario Congreso de 1892 junto a unas dos mil quinientas
personas —Altamira ejercia entonces como segundo secretario del todavia llamado
Museo de Instruccion Primaria, el después denominado Museo Pedagdgico Nacional—
no le permiti6 asimilar s6lo los mensajes de colaboracion con los Estados americanos
surgidos en el siglo XIX de las antiguas colonias de la peninsula, consumados sus
respectivos procesos de independencia; la asistencia al Congreso le abri6 también un
panorama ideoldgico pleno de posibilidades futuras, ignorado por ¢l hasta entonces, al
tiempo que comenzd a reparar en ciertos animadores aventajados. Entre éstos, la figura
del abogado Rafael Maria de Labra, presidente del citado Congreso y conocido por sus
campafas favorables en Cuba al abolicionismo y a su autonomia colonial, se le
representd con una magnitud que en modo alguno podia calificarse de exagerada’. La
llamada de Labra, en el discurso de clausura, al entendimiento iberoamericano y a la

creacion de una Sociedad de Instruccion Publica comin nacia de una concepcion en

3 Recomendable es la lectura de dos trabajos: Asin Vergara, 1997, y Rivero Rodriguez, 2004.

* E1 28 de octubre de 1926 Altamira pronuncié su conferencia “13 afios de labor docente americanista”
en la Unién Ibero Americana de Madrid (Altamira, 1929: 195-225). Alli repas6 sus inicios en el
americanismo, reconociendo sus escasos conocimientos en su juventud sobre esta corriente: “Mi bautismo
americanista se produjo en 1892. Fue un verdadero bautizo: es decir, la entrada en una nueva religion,
porque hasta entonces nadie, ni en la primera ensefianza, ni en la secundaria, ni en la universitaria, se
cuid6 de advertirme el interés especial que para un estudiante espafiol tiene todo lo relativo a América. Mi
balance de conocimientos americanistas era entonces muy pobre”. Altamira pudo participar en este
Congreso con una ponencia titulada “Pensiones y asociaciones escolares”. Para Javier Maestro este
testimonio de Altamira da idea cabal del escaso alcance del americanismo en aquellas fechas, mientras
que el IV centenario, financiado y organizado por el gobierno de Canovas, servia para fines de
autoafirmacion nacional en momentos de asilamiento internacional. Para este estudioso el resultado final
del evento y la efeméride se resume en “una mixtura de ‘colombolatria’, hispanismo iberocéntrico, mucha
retorica y el despertar de una nueva sensibilidad americanista” (Maestro, 2004: 204-218).

> La figura de Labra cuenta con una estimable biografia que aborda su importante actuacion politica y
pedagdgica, y que incluye ademas una valiosa catalogacion de sus escritos: Vicente Hernandez, 1992.



igualdad de las relaciones entre paises implicados, sin reavivar la jerarquia de antafio.
De Labra convertiria Altamira su patente verbal de “intimidad iberoamericana” en la
expresion “intimidad hispanoamericana”, que con tanta frecuencia apareceria en la obra
del alicantino desde aquellas fechas. Con una mezcla de entusiasmo idealista y lirismo,
Labra dibuj6 como una “vigorosa familia” la poblacion sudamericana y la de la
peninsula occidental europea, familia a la que le imputd una “poderosa fuerza”. Pasados
casi treinta afios, Altamira ponderaria que en aquel discurso se esbozaba un programa
hispanoamericano, cierto que con lagunas y aspecto de doctrina inacabada, donde
quedaba, eso si, definido lo sustancial’. La distincion que le brindé como pionero seria

constante, reiterada en cada ocasion propicia, y asi lo recordd a su muerte en 1918:

Todos saben lo que el llorado amigo hizo por despertar la conciencia del pueblo espafol
a la consideracion de los problemas que le planteaban y le siguen planteando sus
inexcusables relaciones de toda especie con los pueblos americanos de habla castellana,
y los deberes que a Espafa corresponden como tronco de la civilizacion basica que en la
mayor parte de América va creando un tipo espiritual que a nosotros nos interesa
fundamentalmente. Cuando el fruto de sus campaias y las de otros que le siguieron y le
secundaron vaya recogiéndose, nadie podra negar sin injusticia a Labra el dictado de
iniciador y precursor en algo que cada dia los hechos demuestran mas ser una de las

piedras angulares de nuestra vida y de nuestro porvenir.’

Celebrado el Congreso pedagdgico y con el correr de los afios, Altamira afiadid
novedosas interpretaciones y matices, siempre desde la ciencia positiva que pedia para
los estudios historicos, enriqueciendo y ampliando aquel ideario, sobre todo a partir de

su toma de posesion en 1897 de la catedra de Historia del Derecho espafiol en la

6 Altamira: 1921: 161.
7 Altamira, 2001: 101



Universidad de Oviedo, escenario donde la sensibilidad americanista llegaria a
conformar, con su implicacién, un proyecto propio.

En su etapa ovetense registrd una secuencia de hitos con valiosas intervenciones
publicas y colaboraciones escritas que culminarian con su importante viaje a América
de diez meses de duracion, de junio de 1909 a marzo del afio siguiente, como
representante de su Universidad. En su itinerario acumuld contactos con universidades
de Argentina, Chile, Uruguay, Peru, Cuba, M¢éxico e incluso Estados Unidos,
estableciendo relaciones de futuro en unos momentos en los que los paises
hispanoamericanos mantenian distancias criticas y politicas con Espana, a pesar de que
no faltaban voces en el continente que reclamaban atencion hacia el legado espafol.
Dentro de su dedicacion hispanoamericana, esta expedicion docente —a la que el propio
Altamira dedicé un libro, Mi viaje a América (1911), con acopio de discursos y
documentos— sigue siendo el episodio mas estudiado, por lo que no merece concederle
aqui mayor amplitud. Baste decir que recibido multitudinariamente a su regreso y
homenajeado en varias ciudades —Alicante, Oviedo, Santander, Madrid—, su accién se
prolongo en los afios siguientes con otras iniciativas y logros que fueron marcando su
biografia americanista, desde la inmediata aproximacion al rey Alfonso XII y al
ministro liberal conde de Romanones, deseosos de conocer los resultados de su propia
voz, a su traslado a Madrid para ejercer a partir de 1914 la catedra de Historia de las
Instituciones politicas y civiles de América en la Universidad Central, actuando a partir
de entonces en otro entorno académico. En todo este recorrido —el de su etapa ovetense
y el de su etapa madrilefia, con ingreso después en el Tribunal internacional de La
Haya— se dedico a la composicion de una teoria politica americanista mediante la
publicacion de libros con los que difundia su pensamiento, reiterdndolo en muchas

ocasiones, corrigiéndolo parcialmente en otras o simplemente adaptandolo a las



coyunturas y oportunidades historicas. Independientemente de que se esmerara en la
accion como conferenciante, articulista, docente e investigador cientifico con d&nimo de
influencia social, independientemente de que toda esta produccién forme parte de su
corpus americanista, es indudable que la citada teoria politica la dejé consignada en
siete de sus libros a los que incorporaba escritos ya publicados: Cuestiones hispano-
americanas (1900), Espaiia en América (1908), Mi viaje a América (1911), Esparia y el
programa americanista (1917), La politica de Espania en América (1921), La huella de
Espaiia en América (1924) y Ultimos escritos americanistas (1929).

Los hitos con los que construy6 los cimientos de su proyecto fueron diversos en
intensidad y cronologia, aumentando gradualmente la importancia que daba a la politica
para su ejecucion. Sin embargo, en un principio le concedié todo el protagonismo a la
Universidad como medio eficiente para el traslado del mensaje a la sociedad, bien con
la docencia directa al alumnado, bien con su acceso a estratos populares mediante el
concepto de extension universitaria, del que fue uno de sus patrocinadores intelectuales.
No en vano su primera comparecencia notable en el americanismo, aceptada asi
comunmente por quienes han estudiado su proyeccion proamericana y dejando aparte
precedentes suyos menos sonoros, fue el discurso de inauguracion del curso 1898-1899
en la Universidad de Oviedo®. Lo preparé concienzudamente durante el verano, bajo los
efectos del Desastre del 98 que iban a sentenciar ese afo el finiquito de las ultimas
posesiones coloniales ultramarinas y, por ende, en el conteniente americano. El peso de
este contexto internacional por una parte y el trabajo de Altamira en aquellos dias como
traductor de los Discursos a la nacion alemana de Fichte, las catorce conferencias con
las que el filosofo excitd en Berlin durante el invierno de 1807 a 1808 el sentimiento

como pueblo de los germanos frente a la ocupacion napolednica, condiciond que su

8 Altamira, 1923: 264-324.



exposicion académica tuviese un contenido regeneracionista y nacionalista. Como
Fichte, buscaba la conciencia nacional en la psicologia del pueblo, necesitado de
educacion en este sentido, y confiaba en la clase intelectual como instrumento y
complice pedagogico. Por otro lado, a la situacion de crisis y pesimismo de la nacion
espafiola, no so6lo agitada por los reveses exteriores sino también por los nacionalismos
internos, opuso un disefio de proyecto internacional que veia en la América hispana su
espacio de futuro, fundando un estilo distinto de relacion cultural y politica con los
nuevos paises independientes. En su discurso, base de lo que posteriormente se
convertiria en su libro Psicologia del pueblo espariol (1902) debido a que muy pronto
advirtio, en plena composicion, que su intervencion oral ponia limites de extension a
una reflexion que iba tomando cuerpo mayor, aparecian ya referencias al americanismo,
con una primera elaboracién de sus principios. Ligado a su idea nacional, que ¢l definia
siempre como patridtica —no es casual que titulara su discurso “La universidad y el
patriotismo” y que, en el uso reiterado del término, hablara también de “patriotismo
ideal de la dilatada familia hispanica”—, la que en su retdérica denominaba “intimidad
hispano-americana” requeria una refundacion para acometer, en definitiva, lo que en
otro punto llamaba una “politica ideal”. La fecha del IV centenario del descubrimiento
volvia emerger con toda la significacion que acostumbraba a darle, lamentando que no
se hubiesen sabido traducir a la accion los empefios surgidos desde entonces en
encuentros similares. Altamira volvia a recordar la oportunidad que supuso el Congreso
pedagogico, mencionaba de nuevo a Labra y subrayaba la existencia de un ancho campo
de actividad, sancionada por personalidades cientificas. Su proyecto concreto, su
propuesta de acciodn, consistia en el establecimiento de instituciones de colaboracion
cultural, donde la intervencion del mundo universitario la entendia trascendental,

clamando porque desde Espafia se promoviera una relacion intelectual con las naciones



hispanoamericanas. Y como Fichte en uno de sus discursos a los alemanes, valoraba la
relevancia de un lazo de unién por encima de todos los demas: la lengua y, con ello, “la
necesidad de velar por la conservacion del castellano en América”. Insertada toda esta
alusion en su oracion académica de 1898, su americanismo s6lo quedaba esbozado en
torno a unas ideas y carecia de definicion acabada, pero el hecho de que se oyeran en la
Universidad de Oviedo estas palabras abria un itinerario que su autor estaba dispuesto a
recorrer junto con otros socios docentes.

No obstante, Altamira no daba por comenzada su campafia con este discurso
sino en 1895 con su participacion en la Revista Critica de Historia y Literatura
espaniolas, portuguesas e hispanoamericanas, con el propdsito de atraer firmas
americanas, si bien no lo logr6 en la dimension que esperaba. Si consiguid, en cambio,
que muchos libros editados en paises hispanoamericanos fuesen resefiados y dados a
conocer en Espafia, estableciendo asi “un primer nticleo de difusion entre nosotros de la
literatura amena y erudita en lengua castellana del Nuevo Mundo”, como anotd en el
prélogo a su libro Espaiia en América’. El prologo posee interés por incluir en su texto
una sucinta relacion de los hechos americanistas que protagonizé hasta 1908, afio de
publicacion de Esparia en América, coincidente con el III centenario de la fundacion de
la Universidad de Oviedo, que tanta importancia iba a tener para ¢l. Hasta entonces, y
después de su inmersion finisecular en la temadtica, acreditaba un pertinente historial que
le situaba por derecho propio entre los promotores americanistas. Nadie duda de que su
conviccién y actividad en Oviedo determiné la implicacién en ello de su Universidad'.

Con posterioridad a su discurso académico, aprovecho el Congreso hispano-
americano que se realiz6 en Madrid en 1900 para publicar un folleto de casi un centenar

de paginas, Cuestiones hispano-americanas, donde sintetiz6é algunas de sus ideas. Al

? Altamira, 1908: V.
19 prado, 2008: 72.



margen de insistir en el papel universitario, reconocia la dificultad de que asentaran las
nuevas relaciones con América debido al recelo de las antiguas colonias, a lo que
proponia la superacion de diferencias, sobreponiéndose al recuerdo de pasados errores.
En el ambiente internacional mostraba su preocupacion ante el debate existente respecto
a si la civilizacidon anglosajona era en aquellos momentos historicos superior a la latina.
La influencia de Estados Unidos en América era cada vez mas notoria en lo politico y
economico, por lo que Altamira tomaba posicién para que esta realidad no rebajara el
ascendiente espafiol, mermado en el continente por los ultimos acontecimientos. Su
folleto estaba dedicado “Al Congreso hispano-americano de 19007, en el que presento
una ponencia individual y firm6 unas proposiciones colectivas remitidas por la
Universidad de Oviedo. En su aportacion individual insistia en la necesidad de convertir
el ideal hispanoamericano, en conocimiento de una minoria exigua, en patrimonio y
corriente de opinién de la masa activa de cada pais. Para semejante objetivo existian
distintos medios: los de efecto mas inmediato podian ser la prensa, la constitucion de
ligas y sociedades, los actos publicos; los de efecto no tan rapido, pero con solidez, eran
el mundo literario, cientifico y artistico y, desde luego, la ensefianza publica. En su
diagnoéstico de cambio de siglo, Altamira no omitia la esfera industrial y el comercio
como areas en las que también debia fundamentarse el americanismo, como tampoco
descuidaba el ambito juridico para resolver posibles conflictos entre las naciones que
debian compartir el proyecto: su propuesta era, en este caso, la aceptacion del arbitraje
internacional. La ponencia culminaba con un listado de medidas concretas, a la que era
tan aficionado, para que el contenido no acabase diluido en aportaciones teoricas,
puramente retdricas. La memoria colectiva ovetense, por su parte, suscrita por Félix de
Aramburu, Fermin Canella, Adolfo Buylla, Leopoldo Alas, Adolfo Posada, Rogelio

Jove, Aniceto Sela, Melquiades Alvarez y Altamira, incidia en andlogas



preocupaciones, expresadas con la sancion institucional de la Universidad, y no dudaba
en presentar al centro asturiano como el que en mejores condiciones se hallaba, dados
sus precedentes, para contribuir en el objetivo americanista, objetivo que en el congreso
era fundamentalmente iberoamericano. Es curioso que los profesores de Oviedo
sefalaran las interferencias que se daban para hacer llegar el mensaje a la masa de
ambos lados del Atlantico, razon por la que reclamaban con urgencia un cable directo
hispanoamericano para transmitir noticias periodisticas. La inquietud de quienes lo
pedian cobraba sentido en el hecho de que los periddicos iberoamericanos recibian las
noticias de Espafa a través de cables de compafiias anglosajonas, quedando esta
informacion sometida al manejo de agencias “propicias a facilitar la circulacion de las
novedades que puedan favorecer a la politica y al comercio de su raza, tanto como a
callarse o disminuir el valor de las que cabalmente servirian para estrechar las

. - S sl
relaciones entre América y Espafia”

. Pero éste solo era uno de los problemas a salvar
para la mejora de la comunicacion y la extension del ideal; ni siquiera las legalidades a
las que estaban sometidas las Aduanas eran favorecedoras en ocasiones del intercambio
cultural. Los firmantes, con buen criterio, sabian que la implicacion universitaria podia
contribuir al lanzamiento y difusion de iniciativas, pero con realismo exponian que toda
la buena voluntad era letra muerta si los gobiernos no se comprometian. La encomienda
colectiva a la accidn politica sehalaba, pues, otro camino, complementario a la accion
intelectual. Hay que destacar que alguna propuesta ovetense, como la de excluir
cualquier tentacion de supremacia en la aproximacion y confraternizacion espafiola con
los pueblos hispanoamericanos, seria incorporada por Altamira a su teoria politica.

Una teoria, por otra parte, que el autor no tenia aun concebida del todo. La

relacion en igualdad de condiciones, sin predomino espafiol, venia a ser el elemento

" Altamira, 1900: 361.
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crucial y tactico, irrenunciable, para la insinuacion de cualquier acercamiento con
garantia de éxito. El segundo gran elemento tuvo que ser el que tenia que vencer las
reticencias provocadas por los malos recuerdos americanos del dominio colonial. En
Psicologia del pueblo espariol, cuya primera ediciéon aparecid6 en 1902, hablaba
extensamente de la hispanofobia, de la leyenda negra, tendencia que cientificamente
podia combatirse en los estudios historicos. Respecto a la vieja crueldad de los
espafioles en América decia en este libro que se trataba de una interpretacion ligada “a
la lucha por la preponderancia en Europa”. Sin embargo, Altamira se mostraba
optimista con recientes impugnaciones a estos topicos que venian formuldndose, topicos
acrecentados con la difusion de la inhabilidad espanola para beneficiar industrial y
comercialmente las tierras colonizadas. A la rectificacion de estas versiones, muy
extendidas en Europa y América, es a lo que Altamira dedicd sus mayores esfuerzos, no
solo para negar las acusaciones —aceptando errores— sino para disefiar una imagen
diferente de la historia colonial espafiola, donde los argumentos civilizadores en la
creacion de instituciones politicas e implantacion de una legislacion para la poblacion
indigena se imponian, junto al legado del idioma, sobre otras consideraciones. El
acercamiento que se obcecaba en promover en el mundo hispanoamericano debia estar
limpio de escrupulos y resentimientos de antafio, sin rehacer rivalidades. Sus articulos,
conferencias y libros partirian de esa obsesion. Por eso no dejé de aprovechar
oportunidades, como la de escribir para la revista Esparia, de Buenos Aires, a partir de
1904. La ocasion le brindaba una buena ventaja: la de dirigirse a espafioles en
Argentina, puesto que se trataba de una publicacion de la Asociacion Patridtica
Espafiola. Lo hizo desde una perspectiva liberal, con la intencién de desvincular la
imagen de Espafia del viejo tradicionalismo y de la decadencia. En el ya citado prélogo

a Espania en América explicO que con estas colaboraciones procuraba tres cosas:

11



estudiar los problemas “palpitantes” hispanoamericanos, especialmente los de las
relaciones intelectuales y econdmicas espafolas con las naciones de América,
coadyuvar en la accion de los emigrantes y dar a conocer una version actualizada de
Espafia, entre otras cosas para “deshacer prevenciones que contra ella se tienen y disipar
ignorancias que le afectan”'.

Es obvio que esta tercera pretension no solo interesaba transmitirla en Argentina
sino que era general y principal en su concepcion de hispanoamericanismo. Sus escritos
y actos publicos insistian cada vez mas en la rectificacion de la leyenda espaiiola,
oponiéndole el estudio histdrico riguroso. La conferencia titulada “Lo que se sabe y lo
que no se sabe de la colonizacion en América”, expuesta en la Union Iberoamericana de
Madrid y reproducida en Esparia en América, revela su preocupacion en la primera
década del siglo XX'. Su tesis en aquellos dias consistia en proclamar que el
conocimiento de la colonizacion espafiola era incipiente y fragmentario. A su manera, a
lo que aspiraba con semejante aseveracion era a invalidar cualquier objecion y balance
antiespafiol. Para ¢l los estudios sobre colonialismo espafiol debian resolver dos
cuestiones: como fue y qué representd. Sobre la primera cuestion consideraba negado lo
fundamental —se referia, claro estd, a las interpretaciones negativas de la presencia
espafiola en América— o, cuanto menos, puesto en duda, esgrimiendo como razones la
inexactitud de muchos datos utilizados contra la imagen de Espafia y la falta de
elementos documentales para poder llegar a conclusiones validas. Sobre la segunda
cuestion —qué representd la colonizacion— se mostraba aiin mas critico: sentenciaba que
era la parte donde se daban afirmaciones mas rotundas y absurdas. La causa de esta
lectura insuficiente la veia en la reduccion de los estudios a la historia militar de la

conquista, eludiendo otros aspectos como la historia interna de las instituciones o la

12 Altamira, 1908: VI. Los articulos de Altamira en la revista Espaiia de Buenos Aires, reproducidos en la
segunda parte del libro Esparia en América, han sido estudiadas en Pelosi, 2005.
" Altamira, 1908: 122-143.
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accion colectiva espafiola con los pueblos colonizados en los ambitos de la cultura,
ciencia y vida religiosa. En este segundo aspecto echaba de menos trabajos y libros que
completaran la vision con profundidad, aunque no dejaba de reconocer la existencia de
unas pocas investigaciones, lamentablemente esporadicas. Para cambiar el signo de la
investigacion apelaba a cubrir los vacios que sefialaba: “La necesidad inmediata,
urgente, es la de publicar los documentos del archivo de Indias; porque, sefiores, hay
que decirlo: la historia de nuestra colonizacion americana esta todavia en los archivos;
lo que sabemos de ella es una parte minima, insignificante”. Completada con la
documentacion también existente en América, concluia que la historia de las naciones
del continente podia construirse con objetividad. Confiaba en que esta metodologia era
la mejor garantia para rectificar las interpretaciones daninas al pasado espafiol.
Concedia atencion incluso a la necesidad de revisar las obras de Bartolomé de Las
Casas, cuyos relatos de atrocidades coloniales habian sido utilizados por “las naciones
que lucharon politicamente en Europa y América con nosotros” y que segin Altamira,
en un esfuerzo suyo de lo que hoy llamariamos lavado de imagen, estaban llenos de
exageraciones. Leyendo a Altamira se comprende que, ademas de considerar inoportuna
la utilizacion realizada de los escritos de Las Casas, pensaba también que generalmente
quedaba oculta otra dimensién mas amable del colonialismo, al menos en la manera en

que €l era capaz de exponerla a sus oyentes.

No s6lo necesitamos revisar la obra del padre Las Casas y comprobar punto por
punto la exactitud de sus datos historicos sobre la cuestion de los indios, como os decia
antes, sino que necesitamos hacer al lado de eso un balance de otro dato de mucho
interés, el balance de los que podemos llamar “los humanitarios”; porque si es
completamente seguro e indudable (y perfectamente inutil el negarlo) que muchos de

los colonos, que muchos de los conquistadores espafioles se portaron de una manera
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completamente inhumana —contradiciendo, cierto es, la labor y el esfuerzo constantes de
nuestra legislacion, en la cual, desde las primeras disposiciones de la reina Isabel la
Catolica hasta las ultimas del tiempo de los Borbones, se ve el cuidado de librar al indio
de la explotacion del colono y de todas las gentes que tendieran a hacer del hombre un
instrumento—, también es verdad que al lado de éstos hubo una serie de colonizadores,
una serie de conquistadores, una serie de hombres que tuvieron a América por centro de
su accion social, los cuales se produjeron inspirandose en aquel espiritu de nuestra
legislacion (que ha sido calificada por algunos historiadores modernos ¢ historiadores
ademas especiales de colonizacion, como Zimmermann, como la expresion mas alta del
ideal de igualdad entre la poblacion colonizadora y la poblacion colonizada, entre el
hombre superior y el hombre inferior), que se produjeron, repito, con los indios de una
manera humanitaria, correspondiente a la labor educativa de todo pueblo civilizado que

quiere representar una obra tutelar.'*

La eleccion de estas lineas, la conveniencia de leerlas y releerlas con atencion,
tiene una clara justificacion: condensan las bases idealizadas —especial es aqui la alusion
al Derecho— sobre las que Altamira intentd construir su vindicacioén colonial. En este
idealismo sobresale el dibujo de una mejor imagen de su pais: civilizadora, en su
opinidn objetivamente creible, sobre todo por la ponderacion de las acciones positivas,
aun aceptando partes menos confesables. Sin embargo, frente a esta vision adversa
exponia otro argumento que dejara a Espafia en situacion favorable, o al menos no
desfavorable, respecto a otros paises coloniales: de ahi que reclamara también a los
estudios historicos un enfoque comparativo sobre la explotacion ligada a toda
colonizacién. “Ese anatema —advertia— lo podemos echar de igual modo sobre todos los

pueblos que han colonizado”.

4 Altamira, 1908: 139-140.
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En consecuencia, no es inexacto afirmar que a la altura de 1908, cuando se
celebro el III centenario de la Universidad de Oviedo bajo el rectorado de Fermin
Canella, Altamira tenia puestas las bases fundamentales de su teoria. De nuevo una
efeméride supondria una vuelta de tuerca mas en su intensidad americanista, gracias a la
fe en los intercambios que sostenia la Universidad asturiana. Aunque la presencia
americana no fue excesiva en Oviedo en 1908, si fue determinante la participacion de
José Manuel Dihingo, profesor de la Universidad de La Habana, protagonista en un
banquete en el que el rector Canella aprovechd para proponer el envio de un
representante ovetense a América, con la mision de establecer contactos con centros
universitarios de paises hispanos. El representante no fue otro que Rafael Altamira. El
13 de junio de 1909 embarcd en Vigo a bordo del vapor Avon para iniciar —como la
definid en el prélogo de Mi viaje a América—una “labor propagandista y universitaria, y
de conveniencia social con las representaciones mas genuinas del alma americana en
seis republicas de lengua espanola”. Los preparativos, aunque la expedicion careci6 de
subvencion oficial, fueron cuidados con detalle y hasta Altamira, elocuente sabedor de
la necesidad de crear un estado de opinioén acorde a sus tesis, reunid un contingente de
escritos, articulos, ponencias y conferencias en un libro previo, el ya citado Esparia en
América, que contribuyera al ambiente. Asi lo entendid, por ejemplo, Rafael Maria de
Labra, que al recibirlo en mayo de 1909 escribi6 a su autor, a menos de un mes de su
partida. “Ha hecho U. muy bien en coleccionar esos sustanciosos escritos”, le decia, no
sin valorar el oportunismo de su edicion: “Ahora, por varias circunstancias, toma, aqui y
en América calor y vuelo la idea de la intimidad hispano-americana, considerada, hasta

O] ~ 15
hace poco, como un topico, cuando no como una flaqueza de sofiador” .

1% Carta del 23 de mayo de 1909. Archivo IES Jorge Juan de Alicante, Fondo Altamira, sig. C-2/50.
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El viaje, relatado a menudo por sus bidgrafos —€stos siempre basandose en su
libro— y por quienes se han ocupado parcialmente de algunas etapas —ultimamente
acudiendo al examen de documentacién adicional'°~, tuvo consecuencias como punto
de inflexion en las relaciones culturales hispanoamericanas'’. La red tejida de
intelectuales americanos con simpatia en la idea hispanoamericana podia ser util, dadas
sus respectivas proyecciones sociales, para una repercusion futura, pero hoy se impone
revisar este periplo y sus efectos reales. La version de Altamira, la mas sabida y leida,
era la de su protagonista y podia parecer euforica a su regreso, pero ¢l mismo sacaba a
relucir sus insatisfacciones en afios siguientes, en libros posteriores en cuyas paginas
colaba quejas por no ver después cuajadas sus ideas ni advertir la apuesta decidida de
los gobiernos espaioles. El testimonio de Altamira, pues, conlleva a aceptar los logros
de su gira, con mas de trescientas conferencias pronunciadas y el afianzamiento de no
pocas relaciones académicas, pero no hay que olvidar que su misién no era vista por
todos los circulos americanos con andloga benevolencia, como apunt6é hace unos afios
Eva M*® Valero al recordar los articulos del cubano Fernando Ortiz en el diario El tiempo
y la Revista bimestre cubana de La Habana, luego recogidos en su libro La reconquista
de Ameérica. Reflexiones sobre el panhispanismo (1911). Critico con los objetivos del
profesor espaiol, el cubano recelaba de su mensaje itinerante y advertia que, aun siendo
portador de un panhispanismo intelectual y econdmico, su discurso no dejaba de ser “un
imperialismo™'®.

Aunque la actualidad espafiola estuvo capitalizada mientras durd el viaje de
1909-1910 por asuntos internos como la crisis de la Semana Tragica de Barcelona y sus
consecuencias, con el consiguiente acoso y derribo del “gobierno largo” del conservador

Antonio Maura una vez consumado el fusilamiento del pedagogo Francisco Ferrer como

16 Especialmente Valero Juan, 2003; Pelosi, 2005, y Prado, 2008 y 2011.
7 Moreno y Asin, 1987: 90.
' Valero Juan, 2003: 125.
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acusado, lo cierto es que al regreso del profesor de la Universidad de Oviedo hubo
interés por los resultados de su mision. Conocida es la convocatoria del rey Alfonso
XIIT para consultarle y las posteriores acciones que conducirian a nombrar a Altamira,
bajo gobierno del liberal Canalejas, director general de Primera Ensefianza —una
experiencia breve con final precipitado, tras dimitir al ignorarle el ministro de turno para
que dejaran de depender de su direccion las escuelas de Madrid—, y a crearle algo mas
adelante, en 1914, una catedra en la Universidad Central de Historia de las instituciones
civiles y politicas de América, ésta con la complicidad del conservador Eduardo Dato,
comun a las facultades de Derecho y de Filosofia y Letras, y pensada para alumnos de
doctorado, desde donde podia ejercer su magisterio a cualificados profesionales de estas
especialidades y, quiza también, a futuros politicos con influyentes funciones'’. A esta
catedra se sumaria en 1916 la de Historia politica contemporanea de América en el
Instituto Diplomatico y Consular, con lo que sus conocimientos hallaban también como
destinatarios directos a futuros diplomaticos.

El traslado a Madrid del profesor que con mas brio encarnaba el americanismo
en la Universidad de Oviedo y la asuncion por parte de la Junta para la ampliacion de
Estudios e Investigaciones Cientificas del ministerio de Instruccion Publica, cuando en
1910 era su titular el conde de Romanones, de las competencias para el fomento de
relaciones cientificas con los paises americanos y de los intercambios universitarios, al
tiempo que se fundaba ademas el Centro de Estudios Historicos, fueron sucesos que
arrebataron a la universidad asturiana la casi exclusividad americanista que mantenia, lo
que ha llevado a algun historiador a certificar con estos acontecimientos la derrota del
proyecto ovetense, a partir de la cual emprenderia Altamira una intervencion distinta,

tanto desde su plaza docente como en sus ansias de iluminar la politica espafiola en esta

' Los contenidos de esta asignatura, optativa, los detallo y comenté en uno de sus folletos (Altamira,
1933). Sobre esta catedra ver también Coronas, 2004.
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parcela internacional®. Aunque rebajo la intensidad en su funcion intelectual, su
verdadero habitat, decidi6é su inmersion en la politica —de manera suave, todo hay que
decirlo— con su entrada en el partido liberal de Romanones y su eleccion para el Senado
en 1916, ocupando escafio en representacion de la Universidad de Valencia hasta el
cierre del Parlamento después del golpe de Primo de Rivera en 1923. Esa inmersion no
le sirvi6é de mucho, y ni siquiera logré que el conde de Romanones asumiera el
programa practico y minimo de politica americanista que le propuso, donde se referia a
aspectos de organizacion diplomatica, emigracion, defensa del idioma, intercambio
cientifico y facilidad de comunicaciones, junto a cuestiones econémicas’'.

Aunque Altamira no renunciaba a su eterna aspiracion de influir desde los
escenarios posibles, si experimentd un cambio de actitud a partir de 1914, ya que las
distintas coyunturas de la segunda y tercera década del siglo XX forzarian en ¢l una
actualizacion constante de su teoria americanista, sintiendo que su éxito ya no seria
posible Unicamente con la intervencion intelectual y académica, cuya fase daba por
cubierta, sino con la inclusion del programa en la politica oficial”*. Sus conferencias y
libros de esta segunda época aparecian marcados por semejante urgencia. Puede decirse
que su esfuerzo entonces fue mas tedrico que efectivo, pues ni siquiera utilizo su puesto
de parlamentario con la frecuencia oratoria que podria haber aprovechado. Una llamada
en la discusion del Mensaje de la Corona de 1916 al convencimiento de que los
proyectos con América debian abordarse sin diferencias partidistas y la pregunta al

ministro Dato en 1918 sobre si el gobierno iba a apoyar a varias editoriales espafiolas

20 prado, 2006: 71-88, y Prado, 2008: 307-354.

! Moreno y Asin, 1987: 167.

2 No ha faltado quien ha vinculado , por ejemplo, su libro Espaiia y el programa americanista, de 1917,
a “un evidente deseo de que fuera aceptado por el Partido Liberal como plataforma de su accion hacia
América” (Sepulveda Mufioz, 1990: 130).
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para facilitarles el mercado en América es el menguado bagaje que, sobre esta tematica
tan esencial para él, dejo inscrito en el Diario de Sesiones™.

Cerrada pues su etapa ovetense, sus catedras madrilefas, sus conferencias y sus
libros fueron sus mejores armas de accion. La teoria politica americanista de Altamira,
en formacion desde la Gltima década del siglo XIX, acab6 definiéndose en unos puntos
principales:

1. La rectificacion de la leyenda colonial espafiola.

2. El valor del idioma comun.

3. La vindicacion de la civilizacion latina frente a la anglosajona.

4. La prevencion ante influencias europeas en América.

5. La posicion ante la expansion panamericana de Estados Unidos.

Se trataba de varios principios que, combinados, intentd transmitir a la sociedad,
con el ansia de llegar a la masa: bien directamente mediante articulos, conferencias y
noticias en prensa de sus intervenciones, lo que en una época de alto analfabetismo no
era tarea facil; bien indirectamente a través de un minoria selecta con profesionales que
si conectaban con la masa social a través de la politica o la educacion. Es obvio que la
mayor posibilidad de penetracion del hispanoamericanismo en la poblacion tenia otra
opciodn efectiva: la inclusion de la historia comtn de Espafia y América en los distintos
niveles de ensenanza. Recorramos sucintamente esos sustentos tedricos con los que
construyo su pensamiento americanista

1. La rectificacion de la leyenda colonial espafiola. Altamira escribié en no
pocas ocasiones que con el distanciamiento existente de las naciones americanas que
habian obtenido su independencia de Espafia, enemiga colonialista, se imponia en una

primera etapa americanista —la de los afios noventa del siglo XIX, cuando el problema

3 Diario de Sesiones de las Cortes - Senado, Legislatura 1916, naim. 12, 25 de mayo de 1916, p. 82-85,y
Legislatura 1918, nim. 67, 2 julio 1918, pp. 984-985.
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antillano no estaba todavia resuelto— que la antigua metrépoli eliminara cualquier recelo
generando confianza. So6lo asi podria ser aceptado un proyecto comun. Para ello existia
un impedimento: la leyenda negra del pasado colonial, especialmente la que achacaba a
los espafioles una extrema crueldad en su dominio, con la poblaciéon indigena como
victima. Mas que distanciamiento, ésta manera de entender el colonialismo provocaba
hostilidad y rechazo a todo cuanto procedia de Espafia. Altamira quiso invertir la
situaciéon con campafias historicas que debian atenerse a unas lineas modernas de
investigacion. El primer reto consistia en identificar a los creadores de la leyenda
adversa: no paraba de insistir en que se habia fomentado desde naciones europeas
rivales, curiosamente con un ejercicio colonial en su haber cuya dominacion no era
menos abusiva y severa. Estas naciones aumentaban la resonancia de los sucesos
espafioles mas negativos, casi siempre basandose en cronicas utilizadas con intencion
preconcebida. Por el contrario lo que Altamira defendia, como habia hecho en su
conferencia ante la Union Iberoamericana de Madrid, era que la historia colonial
espafiola estaba por hacer por el inmenso contingente de documentos pendientes de
investigar, buena parte de ellos en el Archivo de Indias de Sevilla, pero otros,
igualmente precisos, dispersos por América. Sin estudios concienzudos, rigurosos,
cualquier conclusion podia ser débil, mucho mas cuando el conocimiento de ciertos
hechos procedia de relatos sin verificacion documental, de cronicas a las que no era
prudente conceder una maxima credibilidad sin pasarlas por el tamiz de ciertas
precauciones: para Altamira era imperiosa la comprobacién de autenticidad de cada
relato, la atencion a las fuentes en las que se basaba, el punto de vista del autor, su
filiacion en orden a opiniones o bandos que sobre el asunto dividian a quienes escribian

. .24 , . . .
sobre esas mismas materias” . Y no se conformaba s6lo con las publicaciones trabajadas

2 Altamira, 1924: 57.
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con metodologia seria: pensaba en su divulgacion y las comentaba en todo medio a su
alcance, con consideracion hacia aquellos libros que rectificaban y desmentian creencias
antiguas, especialmente las negativas, sobre el pasado espafiol. Sus esfuerzos de
difusion e interpretacion formaban parte del objetivo. Le interesaban los analisis que
demostraban que la actuacién de Espana, a nivel oficial, fue civilizadora mediante su
legislacion, con mayor respeto por la poblacion indigena de la que acreditaron las otras
potencias coloniales. No neg6 la existencia de abusos o crueldades, pero si las desligd
de la politica oficial del Reino y las atribuy6 a los excesos individuales e inmorales de
personas que no pudieron ser controladas. Con todo, esa no era una buena excusa,
puesto que el hecho de que simplemente el incumplimiento legal existiese no hacia mas
que cambiar el sujeto que vulneraba el empefio. La evolucién de los estudios que
rectificaban el colonialismo espafiol le resultaba cada vez mas satisfactoria y en los afios
veinte censaba ya una tendencia historiografica que corregia esta explicacion con la
exencion de culpabilidad de virreyes y altos funcionarios, dejando la parte negativa a los
subalternos, lo que seguia sin limpiar definitivamente la presencia espafiola, por lo que
el profesor queria ir mas alld, asegurando que se iba comprobando “la existencia de
numerosos hechos en que las leyes de Indias fueron realmente la norma de conducta
practica de los espafioles™. En una conferencia de 1927 en la Real Academia
Hispanoamericana de Cadiz*® celebraba la concurrencia de historiadores que probaban
una conducta espafiola distinta, opuesta a la que antafio se suponia: “Lo dominante —
insistia— fue el principio de la libertad india y el respeto a la persona del indigena, y lo
excepcional la transgresion de aquél en ciertos territorios”. Por ello resaltaba la
implantacion de una legislacion humanitaria “dada por el Estado espafol, impuesta por

¢éste hasta donde llegaba la eficacia de su accidn oficial y generalmente apoyada con

2 Altamira, 1924: 72.
% Altamira, 1929: 225-241.
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toda energia en sus relaciones con los indigenas por las 6rdenes religiosas misioneras”.
En esa labor civilizadora Altamira ampliaba la dimensién del colonialismo espafiol y
subrayaba, por ejemplo, la creacion de instituciones. Pero lo subrayaba por una razéon
curiosa, que era la que le interesaba destacar: por su arraigo social en la tierra en la que
se instituian, despojandolas de todo caracter ficticio o extrafio, de toda sospecha de
importacion para mera organizacion de la sumision. Lo explicaba en uno de los textos

incluidos en La huella de Esparia en América:

En efecto, la palabra “instituciones”, que tiene ya un concepto claramente definido en
Sociologia y en Derecho, indica series de fendmenos y de organizaciones que tocan a la
raiz social, juridica y economica de la vida americana, antigua y presente, ya que si lo
juridico se encuentra necesariamente, como condicion formal, a que se moldea y de que
es garantia y medio de desarrollo el Derecho, corresponde a la fenomenalidad

propiamente social y a la econdémica que la sigue y penetra en infinidad de casos.

Muchas instituciones vigentes eran una herencia espafiola que daba testimonio
de su aportacion, como herencia era su Derecho, otro elemento primordial en el que
Altamira, como historiador y jurista, supo ver su potencial. Entre sus hallazgos esta sin
duda esa atencién a la legislacion de la monarquia espafiola implantada en América,
inspirada no sélo en el Derecho castellano sino en costumbres indigenas. Ese aspecto se
le ofrecia con una utilidad a explotar: desmentia cualquier impetu destructor espafiol
con sus dictados juridicos. Tanto ¢l como el argentino Levene coincidieron, sin acuerdo
previo, en una linea de estudios e investigaciones sobre el llamado Derecho Indiano,
implantado por Espafia para regular su establecimiento en el continente. Se aportaba un
punto mas que enriquecia la trayectoria hispana en América, puesto que el Derecho

castellano so6lo se aplicaba con caracter supletorio. No s6lo estudiaron el mismo asunto
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sino que coincidieron en sus criterios’ . Levene aclard por qué merecia atencion el
Derecho Indiano: “Era el que nacia en el lugar, reconocido genialmente por Espafia, lo
mismo respecto de las instituciones indigenas supervivientes de la Legislacion de
Indias, el derecho indiano propiamente dicho emanado del Virrey, Gobernador,
Audiencia, Cabildo, Consulado y otros organismos regionales”. Quiza la tnica
diferencia que mantuvieron los dos historiadores del Derecho fue verbal, al proponer el
argentino en 1948 a la Academia Nacional de la Historia de su pais que se sustituyese la
expresion “época colonial” para denominar aquellos siglos de dominacién espafiola por
la de “periodo hispanico”. Juzgaba Levene que las tierras americanas no habian sido
nunca colonias sino provincias o reinos, recomendacion que fue aceptada en Argentina,
y queria concederle asi un mayor caracter civilizador a la presencia espafiola —no hay
que olvidar el titulo de Las Indias no eran colonias que dio a un libro publicado en
1951—, pero Altamira, curiosamente, no dejé de seguir llamando “colonias” a los
territorios americanos. Sin duda, su esfuerzo de rectificacion fue el pilar basico sobre el
que construyd su personal teoria americanista. Por ello discrepaba de que los nuevos
Estados hispanoamericanos impusieran la tendencia de dar inicio a sus historias
nacionales a partir de sus procesos de independencia, considerando como historia ajena
toda la etapa anterior que, segiin Altamira, contenia muchas de sus raices: el idioma, las
instituciones, las leyes. Su labor docente desde la catedra de Historia de las Instituciones
politicas y civiles de América era un apoyo necesario para la formacion en el doctorado
de investigadores, futuros profesores y quiza algin politico que pudiera transmitir esas
bases, al igual que su catedra de Historia politica contempordnea de América en el
Instituto Diplomatico y Consular daba otra proyeccion a sus ideas y conclusiones

historicas, instalandolas en el bagaje de funcionarios de la diplomacia.

2" Martiré, 2004: 157-162.
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2. El valor del idioma comun. Para Altamira el castellano, como idioma
trasladado a América y compartido por lo nuevos Estados independientes, era el
sustento mas poderoso del hispanoamericanismo. En eso relucian los ecos de su
admirado Fichte, que también ponder6 el idioma aleman como recurso unitario de los
pueblos germanicos. Por otra parte, era un elemento que ponia a Espafia en ventaja
respecto a Estados Unidos y los competidores europeos —Francia, Reino Unido e Italia,
con un importante numero de emigrantes— que no renunciaban en el continente a su
presencia cultural y comercial. En consecuencia el idioma era una herramienta que no
solo facilitaba la comunicacion con la mayor parte de América, que permitia mejor los
intercambios culturales, universitarios y politicos, sino que era un nexo de unién con
Espafia y entre los propios paises hispanoamericanos. La conciencia identitaria,
obviamente desde una perspectiva panhispanista en Altamira, requeria del uso de este
valor lingtiistico. A menudo escribia y conferenciaba sobre las politicas que convenian
al fomento y comercio del libro, sugiriendo medidas postales y arancelarias para que
aumentara su flujo entre América y Espana, rebajando sus precios, algo que sin duda
permitiria un mayor contacto cultural entre los dos mundos. Sus campanas con este
objeto fueron insistentes y reaparecian en distintas obras. Su defensa del castellano,
como le ocurria a los nombres de la generacion del 98 —Unamuno, Azorin, Baroja—, la
fundaba en la aceptacion de hechos consumados. De cultura bilingiie, hablaba castellano
y valenciano, pero justificaba la unidad que representaba el primer idioma para la
nacion espafiola. “Pudo haber sido otro de los que durante la Edad Media se hablaron en
Espafia. Sentimentalmente, nos hubiera alegrado quizés que fuese el de nuestro rincoén”,
decia en Esparia y el programa americanista. “Pero no fue ése, y los siglos han ido

528

ratificando y ensanchando el dominio del otro””". En otra péagina, ésta incluida en La

2 Altamira, 1917a: 112.
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politica de Esparia en América, utilizaba otras palabras para el mismo objeto: “Gustenos
o no, los hechos cumplidos tienen una fuerza incontrastable. El hecho cumplido de
nuestra historia es que el castellano se impuso, siglos ha, como nuestro idioma comun y
representativo. El expresa nuestra unidad nacional y politica™.

3. La vindicacion de la civilizacion latina frente a la anglosajona. El Desastre
del 98 se consumd cuando todavia no habia finalizado un siglo en el que algunos paises
latinos sufrieron la severidad de crisis internas. Espafa perdi6é sus ultimas colonias
ultramarinas ante la potencia emergente de Estados Unidos, decisiva en la
independencia de Cuba, y pasé a ocupar un papel secundario en el orden internacional,
condenada a unas minimas ambiciones africanistas. Pero antes Francia, en 1870,
sucumbia en Seddn en la guerra franco-prusiana, perdiendo Alsacia y Lorena, y no
tardando en ver caer el II Imperio. Italia, por su parte, qued6é humillada en 1896 en la
batalla de Ardua por un ejército etiope mucho mas numeroso, cerrandose su opcion a
mantener Abisinia como protectorado. Todos estos sucesos daban el pulso de una
decadencia de paises latinos mientras anglosajones y germanicos afianzaban su espacio
politico y econdmico, con la consagracion de Estados Unidos como potencia mundial.
Las decimononicas doctrinas Monroe, sintetizada con la proclamacion de “América
para los americanos”, y del “Destino manifiesto”, que queria justificar la intervencion y
expansion en el continente en nombre de sus principios democraticos y de libertad,
animaban en la potencia del Norte a un panamericanismo tutelado que cont6é con el
estratégico apoyo de la Oficina de la Union Panamericana, concebida para la
penetracion cultural en los paises iberoamericanos. Con un primer auxilio a los procesos
de independencia americanos del siglo XIX, el predominio expansivo que Estados

Unidos evidenciaba a fines de la centuria tuvo una contestacion intelectual que

2 Altamira, 1921: 75.
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reivindicé la civilizacion latinoamericana. Algunas reuniones tempranas alcanzaron un
minimo éxito y repercusion que estimuld a personajes del mundo cultural y docente a
sumarse a la reaccion. Ya en mayo de 1898, con la guerra espafiola en Cuba todavia en
caliente, se organiz6 un acto en el Teatro La Victoria de Buenos Aires para exaltar la
America Latina y cuanto representaba Espafia. Uno de quienes intervino fue el francés
Paul Groussac, que consider6 a Espafia como un “pueblo caballero” durante su
presencia en América y lanzd dardos criticos a Estados Unidos, cuyo utilitarismo y
materialismo recriminaba, culpandole de querer suplantar la civilizacion latina, lo que a
su juicio equivalia a decir que queria suplantar la razén con la fuerza, la aspiracion
generosa con el egoismo y la calidad con la cantidad. Aparecian en su intervencion
alusiones a Caliban, el voraz, deforme y monstruoso personaje de La tempestad de
Shakespeare, para imputar al comportamiento estadounidense el calificativo de
“calibanesco”, un término que alcanzé fortuna en la literatura americana antiyanqui’".
El nicaragiiense Rubén Dario tituld “El triunfo de Caliban” un articulo en el que
coment6 la velada de Buenos Aires®'. “No, no puedo, no quiero estar de parte de esos
bufalos de dientes de plata. Son enemigos mios, son los aborrecedores de la sangre
latina, son los Barbaros”, escribia indignado en sus primeras lineas. “Desde M¢jico
hasta la Tierra del Fuego —afiadia— hay un inmenso continente en donde la antigua
semilla se fecunda, y prepara en la savia vital, la futura grandeza de nuestra raza; de
Europa, del universo, nos llega un vasto soplo cosmopolita que ayudaréd a vigorizar la
selva propia. Mas he ahi que del Norte, parten tentaculos de ferrocarriles, brazos de
hierro, bocas absorbentes”. Su poemario Cantos de vida y esperanza, con su publicacion
en 1905, reincidiria en estas ideas frente al utilitarismo estadounidense. A Rafael

Altamira no se le escaparian noticias sobre este movimiento, al que sumaria su nombre

3% Sobre esta polémica ver Castro, 2009: 74-90, y Valero Juan, 2003: 33-46.
3! Rubén Dario, “El triunfo de Caliban”, EI Tiempo, Buenos Aires, 20 de mayo de 1898.
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con su interesada difusién en Espafia de cuanto se movia en América. Atento, no tardo
en intervenir en esta disputa generalizada, acelerada realmente por el libro de Edmond
Desmolins 4 quoi tient la superiorité des anglo-saxons, de 1897. Como contestacion a
la cantada superioridad anglosajona, Altamira dio relevancia a ensayos como Ariel, del
uruguayo José Enrique Rodo, y En qué consiste la superioridad de los latinos sobre los
anglosajones, del también uruguayo Victor Arreguine, ambos publicados en 1900, el
segundo en respuesta al de Desmolins. En Ariel reutilizaba Rod6 la metafora de Caliban
en referencia a Estados Unidos, una nacién que encarnaba el utilitarismo, el interés, y
que aspiraba a una América “deslatinizada”, regenerada “a imagen y semejanza del
arquetipo del Norte”. Advertia del momento sensible que se vivia: en tiempos en que las
republicas latinoamericanas estaban aun formando y modelando su identidad nacional,
se les pretendia desnaturalizar con la imposicién de un modelo extrafio. Rodé reconocia
muchos valores estadounidenses —“aunque no les amo, les admiro”—, pero juzgaba que
su utilitarismo estaba vacio de contenido idealista. En el capitulo “Latinos y
anglosajones” de Cuestiones hispano-americanas, Altamira, que llegaria a prologar una
edicion espafiola de Ariel, recuperaba sus sensaciones al leer el libro, pero se consentia
una interpretacion que seguramente iba mas alld de lo que sus paginas decian
literalmente: para €l el texto fijaba los deberes que le tocaba cumplir a Espafia en su
obra de “expansion espiritual”. De Arreguine, en cambio, proporcionaba en 1900 una
lectura mas concreta. Resefiaba que al autor no le parecia civilizada la superioridad
lograda mediante egoismo y explotacion del projimo, y los pueblos anglosajones caian
en estas desviaciones porque en su politica internacional contradecian sus principios
culturales y humanos. Altamira, en definitiva, defendia los valores positivos de la
civilizacion anglosajona y admitia, ademas, su posicion predominante. Esta actitud es

clave, pues explica que el hispanoamericanismo de Altamira no se guiaba en una
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creencia a ciegas de superioridad sino en una cuestion identitaria y nacionalista, cuya

necesidad de reivindicacion procedia también de su regeneracionismo.

Los dos escritores citados ven en la tradicion latina —a que pertenecemos y en la
que, hasta cierto punto, representamos una direccion original— elementos que faltan en
la anglosajona y que son indispensables para la verdadera educacion humana; y sin duda
nadie negara la posibilidad de que asi sea, aunque de momento se halle decadente
nuestra civilizacion, tanto respecto de las extranjeras, como de su propio abolengo,
Precisamente por el hecho de la decadencia actual tiene mas valor la reivindicacion de

los hispano-americanos.*”

4. La prevencion ante influencias europeas en América. Como una
preocupacion que no desaparecia, Altamira sinti6 que las influencias europeas de paises
como Alemania, Francia, Italia o el Reino Unido representaban una seria amenaza para
el mantenimiento de la confianza espafiola en América. Las actuaciones culturales y
economicas de estos Estados en el continente fueron motivo de no pocas reflexiones.
Ese temor reaparecia en cada libro y algunos de ellos, como Espaisia y el programa
americanista o La politica de Espaiia en América, tenian su razon de ser en el
aprovechamiento de oportunidades historicas que podian poner a Espafia en ventaja
sobre estos competidores. Su preocupacion ya hizo que insertara en Esparia en América
dos capitulos: “La influencia francesa, la alemana y la italiana” y “Lo que debe hacer y
lo que ha hecho Espafia”. En el segundo aludia a las bases ventajosas que eran la
inmigracion espafiola en América, la méas numerosa de todas, el idioma, ya que permitia
obrar mas directa y profundamente que a ningin otro pueblo, y los intelectuales,

profesores y otros profesionales espafioles desplazados al continente, todo ello como

32 Altamira, 1900: 66.
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afadidura a las acciones concretas de colaboracion e intercambio. Sin embargo, su
discurso cambiaba a mediados de la segunda década del siglo XX, cuando reclamaba
con insistencia a la politica oficial, y a la gubernamental especialmente, su implicacion.
Se pasaba de los apoyos logisticos de la sociedad civil, siempre convenientes, a la
necesidad de otro actor: el Estado. Esa insistencia, a veces expresada con apuro ante la
costumbre de dejar correr excelentes oportunidades, sera fija en sus siguientes libros. En
el momento de composicion, por ejemplo, de los escritos incluidos en Espana y el
programa americanista se desarrollaba la Gran Guerra en Europa. Para Altamira esta
circunstancia favorecia que Espafia consolidase sus relaciones americanas, rebajada la
presencia de su competencia europea inmersa en la contienda. El mercado de productos
procedentes de naciones beligerantes se reducia, al igual que las lineas de comunicacion
maritima, con trasatlanticos inmovilizados o destinados a logistica bélica. La situacion
exigia, en opiniéon de Altamira, una actuacion urgente previa a la paz, tras la que
Estados Unidos llenaria los vacios con su actividad. Su libro, con todo, siguié siendo
una aportacion mas que no alcanzo aplicacion definitiva, de modo que siguid, aunque
no tardaria en acceder como juez al Tribunal Internacional de La Haya, preparando
otros textos, a la espera de momentos propicios para que el gobierno insertara en la
politica exterior espafiola un americanismo menos timido que el que se practicaba. En
La politica de Espaiia en América, intento de creacion en 1921 de un estado de opinion
como apoyo a un posible viaje de Alfonso XIII a Suramérica del que lleg6 a hablarse u
no lleg6 a realizarse, advertia Altamira sobre la competencia europea de quienes
entraban en el escenario suramericano con presencia y seriedad. Capaces de reducir la
influencia espafiola, insistia con razon en que Italia, Francia, Alemania y Reino Unido
carecian de los lazos histdricos y lingiiisticos que poseia Espafia, pero ponderaba de

Italia su emigracion y sus embajadas extraordinarias enviadas incluso a Brasil,
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ensalzaba de Francia su prestigio intelectual, a méas de sus politicas comerciales y
culturales en la zona, donde no descuidaba la organizacion de Semanas de la América
Latina, veia el trabajo esmerado de los alemanes con su expansion mercantil y la
decision de los britanicos, que no renunciaban a su influencia de toque capitalista e
industrial. Toda esta coincidencia en un mismo terreno inquietaba a Altamira, que
reclamaba una atencidon que, lamentablemente, no recibia mas que con cortesia. De ahi
sus apurados llamamientos: “Urge que nos resolvamos a una accién enérgica y
sistematica, para que la competencia extranjera no acabe por anularnos en absoluto”. No
desapareceria esta preocupacion, como revelan posteriores comparecencias en las que
quiso matizar y discernir las aspiraciones italianas y espafiolas, las primeras muy
apoyadas en su numerosa emigracion y, por tanto, temidas por Altamira, que no dudaba
de la competencia cultural que suponian, competencia que también era comercial por la
concurrencia en el mercado de productos agricolas. Protestaba, por un lado, de que los
italianos recordasen a Colon como compatriota, alegando el alicantino que, con
independencia de su lugar de nacimiento, la empresa del descubrimiento de América fue
espafiola. Por otro lado, se referia a que Italia no habia contribuido a la formacién de
América en la medida de Espaia, que durante siglos —subrayaba— aportd elementos
étnicos a los pueblos americanos. De ahi que restringiera su admision del latinismo,
como proclamo en la revista Colombo de Roma en 1926: “No somos latinos, somos
hispanos”3 ’,

5. La posicion ante la expansion panamericana de Estados Unidos. Si en el
momento del cambio de siglo Estados Unidos le parecia una amenaza para el mundo
hispanoamericano, hasta el punto de asegurar que los americanistas espafioles solian ser

antiyanquis, con posterioridad Altamira corrigi6 esta percepcion. Basta la comparacion

33 Altamira, 1929: 258-274.
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de textos en dos momentos distintos. En 1900, al publicar Cuestiones hispano-
americanas, con la conmocion todavia vigente de la guerra de Cuba, aludia a la nacion
norteamericana como “obstaculo temible” a la solidaridad hispanoamericana.
Convencido de que su historia democratica y sus libertades civiles podian seducir en
politica, asi como el esplendor de sus centros de ensefianza podia cautivar a educadores
y cientificos, s6lo veia 1til, para contrarrestar este potencial, una unién hispana en
América fundada en bases solidas y una politica liberal: “Con la Espafia inculta,

4
»3  Ppasado el

estancada en su progreso y reaccionaria en su politica, nada quieren
tiempo y después de su periplo académico por California y otras regiones
estadounidenses, revis6 su posicion. Su conferencia en 1916 en la Real Academia de
Jurisprudencia y Legislacion, donde adelantd que en la politica con América era
imprescindible marchar de acuerdo con Estados Unidos, sin ceder por ello a su
imperialismo, refrendaba un cambio en su pensamiento que no pasaba desapercibido a
sus seguidores ni a la prensa®. El periodista Andrenio, pseudénimo de Eduardo Gomez
de Baquero, presente en la conferencia, dedicé un articulo a resenarla en el diario La
vanguardia, donde recogia la novedad transmitida por Altamira: “La influencia
espafiola en América fracasara si se concibe como una pugna con los Estados Unidos™.
Le llamaba la atencion a Altamira el mayor interés por la cultura hispana en el mundo
universitario estadounidense, sin olvidar la creacion de instituciones como la Hispanic
Society o revistas especializadas como Hispania. Y para ello, para aprovechar ese
interés por el mundo hispanico, comenz6 a reclamar una politica inteligente con el
poderoso, cuya intervencién en el continente no podia evitarse. La politica de

colaboraciéon, y con ella el conocimiento de la cultura espafiola en el pais

norteamericano, convenia mas que la enemistad en un escenario internacional en el que

3* Altamira, 1900: 53-54.
35 Altamira, 1916.
36 Andrenio, “Espafia en América”, La Vanguardia, 2 de febrero de 1916.
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Estados Unidos se erigia como dominador. Justificaba esta politica espafiola en dos
razones: en que las aspiraciones de Espana no contradecian la doctrina Monroe —Lo
unico que Espafia quiere conquistar en América, y a eso tiene pleno derecho, es
prestigio espiritual”’— y en que en el comercio entre ambas naciones no existia colision

de intereses’’.

A menudo visto como historiador, jurista, pedagogo e incluso literato, la
multiplicidad de Rafael Altamira ha promovido que haya sido estudiado sobre todo en
estas disciplinas. Pero no hay duda de que existe un espacio de estudio que merece ser
ampliado: el de pensador politico. Adscrito a un liberalismo laico —cuestion que no es
diferencial por tratarse de la asimilacion de un pensamiento de concepcion ajena—, su
contribucién a un redisefio del nacionalismo espafiol con extensién americanista’,
basado en una modernizacion que desterrase toda imagen negativa y pesimista de
Espaia, es su aportacion mas original a la teoria politica. La relacion politica que sobre
esta cuestion tenian muchos de sus libros la confesdé ¢l mismo en el prologo a la

segunda edicion de Psicologia del pueblo espariol en 1917.

A partir de 1898, puede decirse que la mayoria de mis escritos y de mis conferencias en
el extranjero han versado sobre este tema, es decir, sobre la rectificacion de las
leyendas, de los desconocimientos y de las calumnias que acerca de nuestra historia y de

nuestra vida actual han circulado continuamente. Asi, en rigor, y por lo que a esto toca,

*7 Altamira, 1929: 243-251.

¥ En la conferencia que pronunci6 en la Union Ibero-Americana de Madrid el 14 de abril de 1910, tras
regresar de su viaje por América, dejaba centrada esta definicion integral de su nacionalismo. Recordaba
unas lineas escritas por él en el prologo a un libro argentino: “Llevo algin tiempo ocupandome de la
psicologia de mi pais, pero tengo todavia en este punto ideas poco seguras, porque me falta el
conocimiento de una parte del problema; pues por mucho que conozca el alma de la Peninsula, no
conozco mas que la mitad del alma espafiola, cuya otra mitad estd mas alla del Atlantico” (Altamira:
2007: 277).

32



son continuaciones de Psicologia el libro Espaiia en América, el de Mi viaje a América,
mis dos Historias de Esparia, mis conferencias en Paris, en Burdeos, en Bruselas, en los
Estados Unidos y en una gran parte de las Republicas hispanoamericanas, mis
comunicaciones a los Congresos internacionales de Americanistas, al de la historia del
Pacifico (San Francisco de California, 1915) y al del Progreso de las Ciencias, mis
Cuestiones hispanoamericanas y, en fin, el reciente volumen Esparia y el programa

americanista, cuya segunda parte es, toda ella, de vindicacion patriota.*

De este parrafo se deduce la relevancia dada a los estudios historicos, a la
recreacion del pasado, como soporte de ideas politicas, algo por lo demds comun en
cualquier justificacion nacionalista. Aun no habiendo ejercido puestos politicos de
maxima relevancia —de su escafio como senador y de su cargo de director general de
Primera Ensefanza no llegd a explotar sus posibilidades—, Altamira fue un tedrico
idealista que disefio toda una concepcion del hispanoamericanismo sin renunciar a la
accion desde sus puestos profesionales™.

Los trabajos de investigacion sobre su americanismo siguen, por el momento,
dependiendo de perspectivas e interpretaciones historicas, cierto que con incursiones
fragmentarias y colaterales en el pensamiento politico*'. Se trata de estudios sugerentes

que sefalan un campo de interés para politdlogos e historiadores de las ideas.

* Altamira, 1917b: 15-15.

% “Me atreveré incluso a decir que una gran parte de mi actividad como escritor (especialmente como
periodista) se viene aplicando, desde hace muchos afios, a los asuntos politicos, interiores e
internacionales”, aseguraba en 1921 en el prologo de Ideario politico, donde afiadia que esa aplicacion le
ocupaba “en forma no s6lo tedrica, sino practica y de intervencion personal” (Altamira, 2001: 14).

*1 Pueden destacarse, en este sentido, varios trabajos en los tltimos afios: Sepulveda Mufioz, 1990; Asin
Vergara, 1997; Maestro, 2002; Valero Juan, 2002, 2003 y 2004; Abellan, 2004; Muro Romero, 2004;
Pelosi, 2005, Prado 2006, 2008 y 2011; Altamira, 2009. Los libros de Valero Juan (2003) y Prado (2008)
son los que han abordado la cuestiéon con mayor amplitud.
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