
Congruencia en las opiniones frente al Estado de las 
Autonomías entre representantes políticos y ciudadanía

Leonardo Sánchez Ferrer
Sergio Pérez Castaños
Universidad de Burgos

Salamanca, 10-12 de Julio de 2019



 El estudio de la congruencia

 Hipótesis y metodología

 Análisis

 Conclusiones

Leonardo Sánchez Ferrer - Sergio Pérez Castaños
lsanchez@ubu.es – spcastanos@ubu.es

Universidad de Burgos

Salamanca, 10-12 de Julio de 2019



 Más de medio siglo de trayectoria (Miller y Stokes, 1963)

 Interés fundamental en la ideología.

 Auge desde el siglo XXI.

 Importancia, en nuestro caso, del elemento territorial y de la “cultura política federal”
(Montero, Gunther y Torcal, 1998; Liñeira, 2014; Lecours, 2018).

 Bottom-up vs. Top-down.

 Displacement Theory (Belchior, 2014).
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 Metodología: Estudio del caso español, con aproximación temporal.

 Datos de 2018-2019 del proyecto CIUPARCRI (CSO2016-78015-R)
 Entrevistas a representantes políticos: 452
 Entrevistas ciudadanía: 1.600

 Datos de 2011-2012 del CIS (estudios nº 2827 y 2930). 
 Entrevistas a representantes políticos: 580
 Entrevistas a ciudadanía: 2.478

 “Many-to-many Relationship”
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 Hipótesis de trabajo:

 H1: La congruencia mayor en el pasado que en la actualidad
 H1.1: Este mismo efecto se verá también en los partidos

 H2: Partidos tradicionales muestran más congruencia que los nuevos partidos.

 H3: Izquierda, menos congruencia que derecha.
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 ¿Cómo medimos la Congruencia? Dos aproximaciones

 Andeweg (2011)
 Superposición de las distribuciones de probabilidad de la ciudadanía y de los representantes

políticos. Para el cálculo, se toman los valores más pequeños de cada uno de los puntos de
medición de la variable y se suman, obteniendo un valor que oscila entre 0 y 100, siendo el
primero congruencia nula y el segundo, perfecta.

 Golder y Stramski (2010)
 𝐶𝐶𝐶𝐶𝐶𝐶𝐶𝐶𝐶𝐶𝐶𝐶𝐶𝐶𝐶𝐶𝐶𝐶𝐶𝐶 = ∑ | 𝐹𝐹1 𝑥𝑥 − 𝐹𝐹2 (𝑥𝑥) |
 F1(x) y F2(x) representan las funciones de las distribuciones acumuladas para ciudadanía y

representantes. Cuando las preferencias sean similares, el área será cero, suponiendo
congruencia perfecta. Conforme las diferencias comiencen a darse, el número crecerá,
suponiendo un declive de la congruencia.
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 Le voy a presentar ahora algunas fórmulas
alternativas sobre la organización del
Estado en España. Dígame, por favor, ¿cuál
prefiere Ud.?
 1) Un Estado con un único Gobierno central

sin autonomías;
 2) Un Estado en el que las comunidades

autónomas tengan menor autonomía que en
la actualidad;

 3) Un Estado con Comunidades Autónomas
como en la actualidad;

 4) Un Estado en el que las comunidades
autónomas tengan mayor autonomía que en
la actualidad;

 5) Un Estado en el que se reconociese a las
comunidades autónomas la posibilidad de
convertirse en Estados independientes.
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Partido
2011-12 2018-19

Golder y 
Stramski Andeweg Golder y 

Stramski Andeweg

PP 37,35 85 71,1 58,9

PSOE 131,5 72 65,55 52,1

CIUDADANOS - - 60,1 61,2

PODEMOS - - 112,17 35,3
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 En los primeros años de esta segunda década del siglo XXI existía mayor congruencia
que en estos últimos años. De la misma manera, esta tendencia era bastante factible
encontrarla también en los partidos políticos. Efectivamente, hemos comprobado cómo
los valores de la congruencia eran mayores para el primer período que para el segundo.

 Existiría mayor congruencia en los partidos tradicionales. Esto se ha probado
parcialmente correcta, al comprobar cómo Podemos sí obtiene peores puntuaciones que
los partidos clásicos, pero Ciudadanos no.

 Las diferencias entre los partidos y votantes de izquierda y los de derecha: en ambos
partidos de derecha se han mostrado con una mayor congruencia que los de izquierdas.
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